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A B S T R A C T 
Sharafnameh by Bidlisi holds a special place as one of the significant sources of local Iranian 

historiography, focusing on the history of Kurdish emirs. This work is the first 

historiographical source that specifically addresses the Kurds and their connection to the 

history of Iran. Bidlisi, with his theoretical and practical experience in the bureaucracy of 

Safavid Iran, offers an objective and historical understanding of the concept of Iran. The main 

research question is: What is the concept of Iran in Bidlisi’s Sharafnameh, and how is it defined 

or represented? This research, employing the method of conceptual history, demonstrates that 

Bidlisi possessed a historical understanding of the land, ethnic groups, and people of Iran, and 

he perceives and narrates the Kurds within the framework of Iranian history. Despite his 

presence at the Ottoman court and minor criticisms of the Safavids, he consistently spoke from 

the perspective of historical understanding and the requirements of Iran. He narrated the history 

of the Kurdish emirs in relation to the grand narrative of Iran and the “centralized Iranian 

monarchy,” presenting a concept of Iran that was “trans-ethnic” and “trans-religious,” which 

is significant in examining the history of the “concept of Iran.” 
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Extended Abstract 
The Concept of Iran in the Historiography of Sharaf Khan Badlisi: A Historical-

Conceptual Approach (The Kurds in the Safavid Era) 
  1. Introduction (Statement of the problem, significance, gap and objectives) 

The book Sharafnameh Badlisi, as one of the most important sources of local Iranian historiography, particularly for 
understanding the history of Kurdish rulers in the Safavid period, occupies a special position. This work is the first source 
that systematically deals with the history and fate of the Kurds within the context of the political developments of that era. 
Sharaf al-Din Badlisi, relying on his practical and theoretical experience in the bureaucracy of Safavid Iran, offers an 
objective understanding of the concept of state and the land of Iran. Nevertheless, in contemporary readings of Sharafnameh, 
due at times to prevailing intellectual and political tendencies, an excessive emphasis on ethnic or regional elements has 
produced an interpretation that is not necessarily aligned with Badlisi’s overarching framework of thought. The main problem 
of this study is: what is the concept of “Iran” in the thought of Sharaf Khan Badlisi, and how did he narrate the history of the 
Kurdish rulers in relation to this overarching concept? The necessity of conducting this research becomes clear because 
accurate evaluation of historical sources depends on understanding the historian’s conceptual framework in order to avoid 
extratextual and politicized interpretations. The primary aim of this article is to expound and analyze the fundamental concept 
of “Iran” in Sharaf Khan Badlisi’s intellectual system and to answer whether the narrative of the history of the Kurdish rulers 
in Sharafnameh is defined within a non-ethnic and non-sectarian Iranian identity framework or not. 

2. Theoretical foundations, background and knowledge gap 
Inspired by Reinhart Koselleck’s conceptual history, this study considers the concept of “Iran” as a “fundamental concept” 
and aims to trace its development and function within the context of Sharafnameh. Previous studies about Sharafnameh have 
mainly focused on two areas: first, research emphasizing the local and ethnic aspects of the history of Kurdistan, such as 
William Minors Zernov’s edition introduction and some domestic academic articles which—unconsciously influenced by 
ethnocentric literature—presented the Kurds as a separate “ethnic problem.” Second, descriptive studies about the 
illustrations or the general content of the work. The existing knowledge gap is the lack of an independent analytical study 
that specifically focuses on the “concept of Iran” as the intellectual axis of Sharafnameh and demonstrates how the historian, 
despite his ties to the Ottoman court, defines his local historical identity within the broader history of Iran. This article seeks 
to fill that research void by offering a novel conceptual rereading. 

3. Research method 
The methodology of the present research is based on conceptual analysis, the main features of which are borrowed from 
Koselleck’s approach to conceptual history. This method requires first identifying and explicating the concept of “Iran” and 
its conceptual equivalents throughout Sharafnameh. Research data were collected through close reading of the printed text 
of Sharafnameh (with reference to the sources used in the article). Data analysis includes extracting textual evidence related 
to geographical, political, and historical references to Iran, the kings of Iran, and definitions of territorial boundaries (such 
as the concept of the “fourth clime”) in relation to the Kurdish rulers. The analysis was qualitative and focused on highlighting 
repetitions, distinctions, and structural connections among the main concepts. 

4. Findings, discussion and review 
The findings of the study clearly show that Sharaf Khan Badlisi, although concerned with writing the history of the Kurdish rulers, 
did not regard this history as independent from the history of Iran. The central point is that he traces the roots of the Kurdish rulers 
within the historical geography of Iran (for example, considering the Ayyubids of Egypt as inhabitants of Azerbaijan) and defines 
their governmental structure within the hierarchy and domain of the “centralized monarchy of Iran.” Multiple textual evidences, 
including reports that the rulers of Lorestan were ones “whom the kings of Iran were pleased with and thankful to,” and expressions 
related to the Kurds of Diyarbakir, support this view. Moreover, Badlisi, by referring to the traditional Iranian geographical 
definition, places his native region, Badlis, in the “fourth clime”; a clime that in the tradition of Iranian historians corresponds to 
Iranshahr. This indicates that even during his presence at the Ottoman court, Badlisi, from a political-geographical perspective, 
maintained the connection of the Kurdish rulers’ identity with historical and geographical Iran. The structural distinction in the 
second volume of the book, which mostly narrates the history of Iran and only devotes a small part to the Ottomans, emphasizes 
that addressing Ottoman history versus Iranian history was not Badlisi’s “fundamental research concern.” Consequently, it can be 
concluded that Badlisi presented a “non-ethnic” and “non-sectarian” concept of Iran in which the focus is on the continuity of Iran’s 
governmental and geographical structures rather than on particular religious or ethnic antagonisms. 

5. Conclusion and Implications 
In response to the central research question, the concept of Iran in Sharafnama by Bidlisi constitutes a historical–geographical 
and political–identity framework within which Kurdish rulers, regardless of their temporary political affiliations with the 
Ottoman Empire, are defined as an inseparable part of the broader history and geography of Iran. Through this approach, 
Bidlisi narrates the local history of Kurdistan within the overarching narrative of Iranian history and, quite remarkably, either 
overlooks or downplays the connections and dependencies of Kurdish rulers on the Ottomans. These findings are of 
significant importance for the re-reading of local historical sources from the Safavid period, as they demonstrate how certain 
local historians, despite political transformations, sought to preserve a continuous identity grounded in an Iranian definition 
of territory and its historical continuity. The practical implication of this study is the necessity of caution against purely 
ethnic readings of the Sharafnama, while its theoretical significance lies in enriching the literature on the conceptual history 
of Iran during the Safavid transitional period. 
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 «مقاله پژوهشی»
 1(هیفو)کُردها در دوران ص یمفهوم-یخیتار یافتی: رهیسیخان بدلشرف یسینوخیدر تار رانیمفهوم ا

 
 2منصوربخت قباد، *1یداود نیام

 
 چکیده

 ژهيو یگاهياکرُد، ج یامرا خيبا تمرکز بر تار ران،يا یمحل ینگارخياز منابع مهم تار یکيبه عنوان  ،یسیشرفنامه بدل
. پردازدیم رانيا خيبا تار وندشانیاست که به طور خاص به کردها و پ ینگارخيمنبع تار نیاثر، نخست نيدارد. ا

یارائه م انرياز مفهوم ا یخيو تار ینیع یدرک ه،يدوره صفو رانيا یوانسالاريدر د یو عمل ینظر ۀبا تجرب ،یسیبدل
 اي فيو چگونه تعر ستیچ یسیبدل ۀدر کتاب شرفنام رانيپژوهش آن است که مفهوم ا نيا ی. پرسش اصلدهد

از  یخيتار یفهم ،یسیکه بدل دهدینشان م ،یمفهوم خيپژوهش، با استفاده از روش تار نيشده است؟ ا يیبازنما
حضور  رغمیعل ،ی. وکندیم تيدرک و روا رانيا خيرا در چارچوب تار داشته و کردها رانياقوام و مردم ا ن،یسرزم

 یامرا خيسخن گفته و تار رانيو الزامات ا یخيهمواره از منظر درک تار ان،ياز صفو یو انتقاد جزئ یدر دربار عثمان
 و «یفراقوم» یکرده است  و مفهوم تيروا «رانيا کزمتمر یپادشاه»و  رانيکلان ا خيکُرد را در نسبت با تار

 است. تیحائز اهم «رانيمفهوم ا» خِيتار یارئه داده است که در بررس رانياز ا «یفرامذهب»

 

 های کلیدیواژه
 .یعثمان ه،يصفو ران،ياکراد ا ران،يمفهوم ا ،یسیشرفنامه بدل

 
 دیهدانشگاه ش ،یاسلام رانيا خيتار یدکتر یدانشجو. 1

 .رانيتهران، ا ،یبهشت

هران، ت ،یبهشت دیدانشگاه شه خيگروه تار اریدانش. 2
 .رانيا
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 طرح مسئلهمقدمه و . 1
های در قالب« ايران»های پیشین، دوران صفويه، همچون دورهدر 

د همانن سرزمینی و محلی تداوم يافت و در متون تاريخی آن دوره،
مفهوم ايران های تاريخی کانونی بودن های قبل، محور روايتدوره

رد ، اگرچه تاريخ امرای کُالدين بدلیسی، مورخ کُرد ايرانیرفبود. ش
ها را در چارچوب تاريخ و خاندان بدلیس را نوشت، اما اين روايت

مفهوم »نگاری او بر محور سان تاريخسرزمینی ايران قرار داد و بدين
شکل گرفت. بدلیسی که در دربار صفويه پرورش يافته و در  «ايران
ظر تاريخی و هايی از ايران حکومت کرده بود، ايران را از منبخش
 کرد. سالارانه درک میديوان

اهمیت بررسی اين موضوع در آن است که تفسیرهای امروزی 
های فکری و سیاسی عصر حاضر تأثیر از منابع تاريخی، از گرايش

د نامه که گاه با تأکیهای معاصر از شرفگیرند؛ از جمله برداشتمی
های قومی يا محلی، از مقاصد واقعی بدلیسی فاصله بر جنبه

ب ای اين اثر در چارچوره و مقايسهگیرند. بنابراين، تحلیل دوبامی
 فهم تاريخی و مفهومی، ضروری است.

کوشش ويلیان میلادی به 1860بار در سال نامه نخستینشرف
مینوف زرنوف، پژوهشگر روس، چاپ و تصحیح شد و انتشارات 

اسان شناساطیر آن را در ايران منتشر کرد. زرنوف مانند برخی شرق
کند.  مطرح« مسئله قومی»به صورت يک اروپايی، کوشید کردها را 

ز اطیر نینامد و انتشارات اسمی« ملت»او در مقدمه کتاب، کردها را 
توان موفق به تدوين يک تاريخ هرگز نمی: »در مقدمه نوشته است

« شد.منسجم ملت کُرد شد، که به طوايف و قبايل بسیار منقسم می
کند ن اشاره می(. زرنوف همچنی5ص ،مقدمه، 1، ج1377 بدلیسی،)

موضوع آن را که تاريخ قوم خود او، يعنی ملت کُرد »خان که شرف
 (.12ص ،مقدمه، 1، ج1377)بدلیسی، « بود، انتخاب نمود.

د؛ محور تبديل کرنامه را به اثری قومیاين رويکرد زرنوف، شرف
د. همین کناثری که کردها را ملتی میان صفويه و عثمانی معرفی می

ويژه شود؛ بهدر میان برخی مورخان ايرانی نیز ديده مینگاه بعدها 
حلیل ت»ای با عنوان ذکرالله محمدی و کیومرث فیضی که در مقاله

، «نامهخان بدلیسی در شرفنگاری شرفنگری و تاريخرويکرد تاريخ
ای قومی میان دو دولت ايران و عثمانی دانسته و کردها را مسئله

« لتم-کست کردها در تشکیل دولتدلیل ش»پراکندگی آنان را 
 (.280، ص1399اند )محمدی و فیضی، عنوان کرده

نامه در عصر جديد از گرايانه، شرفدر نتیجه اين ديدگاه قوم
سوی فعالان کرد ترجمه و بازنشر شد. محمود بايزدی آن را به 
کردی کرمانجی خلاصه و ترجمه کرده و عبدالرحمان شرفکندی و 

هايی به کردی سورانی از آن منتشر نیز ترجمهالدين آشتی صلاح
 (.1396اند )خبرگزاری صداوسیما مهاباد، کرده

 نامهشرفدر « ايران»فقدان پژوهشی مستقل درباره مفهوم 
بدلیسی همچنان محسوس است و در میان آثار علمی فارسی نیز 

ای بنیادين در اين زمینه انجام نشده است. پژوهش حاضر با مطالعه
تلاش دارد اين خلأ را پر کند و « تحلیل مفهومی»رويکردی 

 منظومۀ فکری بدلیسی را از زاويۀ جديدی بازخوانی نمايد.

 نامهشرفيران در مفهوم ا»پرسش اصلی تحقیق چنین است: 
بدلیسی چیست و نسبت تاريخ ايران و کردها از نگاه او چگونه تبیین 

سی خان بدلیفرضیۀ پژوهش بر اين اساس است که شرف« شود؟می
تاريخ امرای کرد را ذيل تاريخ و هويت ايران روايت کرده است، 

 «ايران و امرای کرد»توان که موضوع اصلی اثر او را میای گونهبه
، «تاريخ عثمانی و ايران»حال، در جلد دوم اثر با عنوان انست. با ايند

محتوای اصلی در واقع تاريخ ايران است و فقط بخش اندکی به 
محور  کند تاريخ عثمانیای که تأکید میعثمانی اختصاص دارد؛ نشانه
 پژوهش بدلیسی نبوده است.

یل تحل»گیری از شناسی، اين پژوهش با بهرهاز نظر روش
های آن در و معادل« ايران»ابتدا به تبیین دقیق مفهوم « مفهومی

-مثابه يک واحد تاريخیپردازد، سپس جايگاه ايران را بهمی نامهشرف
هومی کند. با الهام از تاريخ مفسیاسی در نسبت با امرای کرد بررسی می

به عنوان مفهومی بنیادين تلقی شده « ايران»راينهارت کوزلک، مفهوم 
در منظومۀ « ايران»و هدف نهايی، ارائه يک بازخوانی مفهومی از 

 (.39-77، ص. 1403فکری بدلیسی است )کوزلک، 

 
 1شکل شماره 

 
 
 

 نویسیخان بدلیسی و شرفنامهشرف. 2
خان بدلیسی، مورخ ايرانی نامۀ بدلیسی اثر امیر شرفشرف

هجری در  949يافته در دربار صفويه است. او در سال پرورش
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( و در سال 9ص ،مقدمه، 1، ج1377رودِ قم متولد شد )بدلیسی، کَرَه
هجری، در زمان سلطان محمد سوم عثمانی، نگارش  1005
 ،مقدمه ،1، ج1377)بدلیسی، نامه را در عثمانی به پايان رساند شرف

يژه و(. اين اثر منبعی مهم درباره تاريخ ايران و امرای کرد، به12ص
 شود.بدلیس، محسوب می

الدين خان و از خاندان امیران بدلیس خان فرزند شمسشرف
، 1، ج1377رساند )بدلیسی، بود که نسب خود را به ساسانیان می

ف با ترکان عثمانی، به الدين، پس از اختلا(. پدرش شمس317ص
طهماسب صفوی به دربار ايران رفت و به يکی از  دعوت شاه

، 1377سالاری صفوی تبديل شد )بدلیسی، های مهم ديوانچهره
        سالگی به فرمانخان نیز در دوازده(. شرف8ص ،مقدمه ،1ج

شاه طهماسب به رياست ايل خود و حکومت مناطقی از شیروان 
 (.9ص ،مقدمه ،1، ج1377سی، منصوب شد )بدلی

پس از مرگ طهماسب، در دوران پادشاهی اسماعیل دوم، 
امیرالامرای کرد شد؛ اما به سبب آشفتگی اوضاع دربار قزوين و 

، سرد گرديد )هینتساختلافات میان سران قزلباش، از صفويان دل
(. سپس با دعوت سلطان مراد سوم از طريق 49، ص1371

به عثمانی پیوست و حکومت موروثی بدلیس  خسروپاشا، حاکم وان،
(. او که 11ص ،مقدمه، 1، ج1377دست گرفت )بدلیسی، را باز به

ه نامه انتقادهايی جزئی به صفويمتأثر از محیط عثمانی بود، در شرف
سالگی، در  63هجری، در سن  1012وارد کرد و سرانجام در سال 
 (.11ص ،مقدمه، 1، ج1377بدلیس درگذشت )بدلیسی، 

 

 بدلیسی شرفنامه در ایران نام تبیین. 3
 اسشنايران اثر با ايران مفهوم و نام دربارۀ مستقل و جدی پژوهش
 در نیولی. شد آغاز 2«ايران آرمان» عنوان با نیولی، گراردو ايتالیايی،

 جمله زا تاريخی، مدارک و اسناد براساس ايران نام بررسی به اثر اين
 در .(186، ص1385)نیولی،  پرداخت اوستا، و پهلوی متون ها،کتیبه

 ایقالهم ايرانی، پژوهشگر شهبازی، شاپور نیولی، کتاب به واکنش
 رد ايران نام واکاوی به آن در و نگاشت «ايران ايده» عنوان با مهم
 نیولی کتاب .(155، ص1391)شهبازی،  گماشت همت باستان دورۀ

 کآکادمی مباحث گیریشکل برای سرآغازی آن، بر شهبازی نقد و
 پژوهش رو،همین از و شد باستان دوران در ايران مفهوم دربارۀ

 اهمیت نیز اسلامی دورۀ در ايران مفهوم و ايران ايدۀ پیرامون
 .پیدا کرد ایويژه

                                                           
2. The Idea of Iran. 

 و رددگبازمی اوستايی متون و باستان دوران به نام ايران ريشۀ
 .کردند مهاجرت سرزمین اين به که دارد اشاره آريايی قوم به

 معنای به اوستا در وئجه ائیريَنَ» واژۀ( 125 ، ص1374وشی، )فره
 با نام، اين .(605، ص1307)پورداود،  است «هاآريايی سرزمین»

 دورۀ در داد، رخ باستان دوران در که زبانی تحولات و تغییر
 و معنا به( مجهول يای با(« )Ērān) اِران» صورت به ساسانیان

 .(70، ص1373)مکنزی،  رفت کار به «ايرانیان سرزمین» مفهوم
 نام ناي تاريخی، دورۀ اين در که است معتقد نیولی راستا، همین در

 .(171، ص1385)نیولی،  شد تثبیت ايران سیاسی مرزهای برای
 نديشها حوزۀ در ايران نام نیز ساسانیان شاهنشاهی فروپاشی از پس

 و میاسلا اولیۀ قرون نگاریتاريخ متون در و گرديد حفظ ادبیات و
 تحولی با ايران نام ،«فردوسی شاهنامه» همچون فارسی، ادبیات

 يعنی آن، امروزی شکل به داد، رخ واژه اين آغازين مصوت در که
 اندم باقی ايران فرهنگی و سیاسی جغرافیای برای ،(Iran) ايران

 .(73، ص1401، فر و همکاران)روحی
 هچگون ايران نام بازنمايی صفويه، دورۀ تاريخی منابع در اما
 و است؟ آمده چگونه محلی نگاریتاريخ منابع در ايران نام است؟

 دهش ارائه مفهومی چه با بدلیسی شرفنامه در «ايران نام» بالاخره،
 منابع در که گفت توانمی نخست پرسش به پاسخ در است؟
 نام صفويه، دورۀ هایسفرنامه و عمومی منابع محلی، نويسیتاريخ
 و فرهنگی سیاسی، هایمدلول نام اين. است آمده کرّات به ايران

 ذيل که دارد اشاره مشخص سرزمینی به سو،يک از. دارد سرزمینی
 اين بر حاکم حکومت و دولت و شودمی اداره صفويه پادشاهی
)شاردن،  دارد مشخصی عینی و ذهنی قلمروی و نشان سرزمین،

 اين مردمان سرزمینی و سیاسی هويت .(91، ص2، ج. 1372
 همچون مفاهیمی و شودمی تعريف «ايران» نام ذيل سرزمین

 مرزهای» ،«ايران پادشاهی» ،«ايران» ،«ايران مردم» ،«ايرانیان»
 محلی، تاريخ عمومی، تاريخ منابع در کرّات به «وطن» و «ايران

و، )شامل است آمده صفويه دورۀ ديپلماتیک هاینامه و هاسفرنامه
 .(113، ص1400
 که فتگ توانمی «بدلیسی شرفنامه» دربارۀ پرسش به پاسخ در

 تدوين یفارس زبان و ايرانی نويسیتاريخ بافت و متن در نیز اثر اين
 و ايران ختاري به نسبت بدلیسی عینی و نظری شناخت و است شده

 مانه کتابش، در ايران نام از وی فهم تا شده سبب ايران، سرزمین
 صفويه دورۀ تاريخی منابع ديگر در که باشد ايران از مفهومی
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 یسیبدل شرفنامه و رفت فراتر اين از توانمی حتی. شودمی مشاهده
 ديگر اب قیاس در ايران تاريخی مفهوم به ترنزديک مراتببه متنی را

جدول ) «ايران اکراد» نام از بار هفت بدلیسی. دانست دوره اين منابع
 کردهای برای فقط را عنوان اين که است کرده استفاده( 1شماره 

 تفادهاس «عثمانی» و «توران» برای مفهوم اين از و برده کار به ايران
 سلطان به را شرفنامه شد، گفته که طورهمان بدلیسی،. است نکرده

 ضد بر که حالی در عثمانی، قلمروی در را آن و کرده تقديم عثمانی
 لیو بود، درآورده نگارش به کرد،می اقدام و گرفته موضع صفويه

 فادهاست تنها نه «توران اکراد» يا «عثمانی اکراد» عنوان از گاههیچ
 یو مجموع، در. است جسته دوری مفاهیم اين از بلکه است، نکرده

 صورتهب ايران نام پراکندگی که کرده استفاده ايران نام از مرتبه 66
 در اينکه بر علاوه ايران، نام. شودمی ديده جلد دو هر در متعادل

 ،«ايران سلطنت» همچون تعابیری با آمده، درک امرای و کردها کنار
 شده همراه نیز «ايران ديار» و «ايران مُلک» ،«ايران مملکت»

 شرفنامه در ايران مفهوم دهدمی نشان که (1جدول شماره  ) است،
 لمرویق از نگاه بدلیسی و دارد و سرزمینی سیاسی مدلول بدلیسی
ه در ک است قطعی و تاريخی ثابت، امری ايران پادشاهی و سیاسی

 به ،1 شماره جدول در. ادامه اين پژوهش به آن پرداخته خواهد شد
 مدهآ بدلیسی کتاب در مختلف اشکال در ايران نام که موردی 66

 ارجاع داده شده است.
 

 1جدول شماره 
 

 جلد صفحه نام ایران

 1 10 اکراد ايران

 1 11 ايران و توران

 1 12 سلطنت ايران

 1 18 مملکت ايران

 1 19 شمال ايران

 1 32 ساير بلاد ايران

 1 40 به ايران فرستادند

 1 42 پادشان ايران

 1 53 زمام مهام سلطنت ايران

 1 90 مُلک ايران

 1 92 متصدی امور سلطنت ايران

 1 153 سلاطین و خواقین ايران

 1 163 سلاطین ايران

 1 163 پادشاهی ايران

 1 185 تسخیر ايران

 1 186 در سفر ايران

 1 224 به عزم تسخیر ايران

 1 251 سرير سلطنت ايران

 1 307 تسخیر ايران

 1 307 به قصد تسخیر ايران

 1 322 امرا اکراد ايران

 1 322 عمده اکراد ايران

 1 322 به عزم ملازمت سلاطین ايران

 1 323 اکراد ايرانساير طوايف 

 1 323 اندگروه ديگر از اکراد در قراباغ ايران متوطن 24و 

 1 323 و طايفه اکراد غیر مشهور در ايران بسیار است

 1 323 جملۀ اکراد در ايران

 1 327 ساير اکراد ايران

 1 328 اکراد ايران

 1 338 از سفر ايران

 1 339 از ايران
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 جلد صفحه نام ایران
 1 351 در ايران و توران

 1 367 سلطنت ايران

 1 367 به عزم تسخیر ايران

 1 368 قضايای ايران

 1 368 روانۀ ايران ساخت

 1 415 بلاد ايران

 1 459 پادشاه ايران و توران

 2 2 پادشاه ايران

 2 4 سلاطین ايران

 2 10 از توران به ايران

 2 10 و از ايران به اخلاط

 2 12 پادشاه ايران بود

 2 22 ايرانتخت سلطنت 

 2 26 زمین آمدبه ايران

 2 27 تخت سلطنت ايران

 2 38 تسخیر ايران

 2 60 پادشاه ايران و توران

 2 62 مُلک ايران

 2 72 متوجه ايران شد

 2 132 ظهور و خروج شاه اسماعیل صفوی در ايران

 2 133 الخصوص در ايراندر هر ديار علی

 2 133 در ايران

 2 137 در ايران و توران

 2 157 به عزم تسخیر ايران

 2 160 به عزم تسخیر ايران

 2 198 بصوب ايران

 2 206 به عزم تسخیر ايران

 2 207 ولايت ايران

 2 251 از سلاطین ايران

 2 253 به سلطنت ايران رسید

 2 254 بر تخت سلطنت ايران جلوس نمود

 2 254 در ولايت ايران

 2 256 امور مملکت ايران

 2 256 اختلال به مملکت ايران راه يافت

 2 308 سلاطین ايران و توران
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 2شماره  شکل

 

 لیسیبد نگاه از تاریخی ایران با پیوند و کردها نَسَب. 4
 تی،کور کورت، مانند اشکالی در اسلام از پیش دورۀ در که کُرد واژۀ

 گسترده طوربه اسلامی دورۀ منابع در است، شده ضبط... و کاردوخ
 تهرف کار به «اکراد/  الاکراد» آن جمع يا و «کُرد/الکُرد» شکل به

 قدری اسلامی دوران منابع نزد کُرد مفهوم يا واژه حال،اين با. است
 ،آن بردن کار به هنگام منابع، که دارد آن از حکايت و است مبهم

 شتمعی شیوۀ با مردمانی تا قومی گروه يک از متفاوتی مصاديق
نژاد، )سعیدی و زرگری اندداشته مدنظر را( نشینیکوچ) خاص
« قوم»پیش از آنکه در گذشته نشانگر « لفظ کُرد» .(92ص ،1396

ی از شکل خاص»باشد، بیشتر نشانگر « مردمانی با زبان خاص»يا 
 عرب نبودند، ثانیا يکجانشین که اولاًمردمانی بوده است « معیشت

می امروزی را دربر« کرد اقوام غیر»نبودند و بنابراين بسیاری از 
 و کارگیریبه به همین دلیل .(9ص ،1383)هوشمند،  گرفته است

 تنیمب بايستمی جديد هایپژوهش در کُرد مفهوم يا واژه از استفاده
 گرفراگردن و تاريخی رويکردی بر استوار مفهومی آگاهی نوعی بر

 مصون جديد عصر سیاسی و ايدئولوژيک گرايیتقلیل از تا باشد
 .نشود بازتعريف سیاسی اغراض با متناسب و مانده

 فضای ينا در و بود ايرانی نويسیتاريخ سنت دارمیراث بدلیسی
 رو،اين از. است پرداخته ايران و کرد امرای تاريخ تدوين به فکری
 هممب ایواژه از کُرد مفهوم بدلیسی عصر در رسدمی نظر به هرچند

 يا به گفتۀ (27، ص1368)دينوری،  «روکوچ» معنای به رايج و

 يا( 130، ص1363فرای، )نلسون  «گردبیابان»نلسون فرای 
( 130، ص1423)جاحظ،  «معیشت شیوۀ» نوعی يا و «شبانکاره»
 زديکن ، اما پراکنده،خاص نسبتاً قومی بر دال مفهومی به تدريج به

 ذيل ار کردها که بدلیسی که شودمی مطرح پرسش اين است، شده
ده آور چگونه را هاآن نَسبَ کند،می تعريف و قومی مردمی واحد يک
 روايت ونهچگ ايران با کردها نسَبَ میان پیوند بدلیسی، نگاه از ؟است
 باستان ايران به را کردها نَسبَ کتاب، ابتدای در بدلیسی است؟ شده
 «يرانا سلطنت سرير بر» که ضحاک زمان در نويسدمی وداده  پیوند

 پديد وی دوش بر ماری بود، نشسته (12، ص1، ج. 1377)بدلیسی، 
 ادبیات در که داستانی است؛ جوانان مغز آن خوراک که آيدمی

 دست از که جوانانی نويسدمی بدلیسی. است زبانزد ايران ایاسطوره
، 1، ج1377)بدلیسی،  «جبال قلل در» کردند،می فرار ضحاک

 جازدوا و شد زياد آنان جمعیت تدريج به و شدندمی ساکن( 13ص
، 1377)بدلیسی،  «گرفتند لقب کرد» گروه اين تدريجبه و کردند

 مفهوم و کردها نَسبَ مورد در ديگر جايی در همچنین .(13، ص1ج
 ست،ا شجاعت صفت از تعبیر کرد لفظ ظاهراً و: »نويسدمی «کرد»

 طايفه اين از نامدار پهلوانان و روزگار شجاعان اکثر که چرا
 در کهاين علیرغم .(15، ص1، ج1377)بدلیسی،  «اندبرخاسته

در  شد است و بیان زابلستان رستم زادگاه ايران ایاسطوره ادبیات
 انجام شده است هايینیز پژوهش مورد پیوند نام وی با هیرمند

 شهر ری چوبین بهرام زادگاه همچنین و( 109، ص1389)مظفری، 
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هايی از و سکه( 47، ص1383)دريايی،  است شده بیان و غیر کرد
 ، ص.1397)جلیلیان، دست آمده است  خانه ری بهوی در ضراب

 .(15، ص1، ج1377)بدلیسی،  نامدمی کرد را آنان بدلیسی اما( 454
 کند،می ارهاش کردها نَسبَ به که کتاب ابتدای در بدلیسی بنابراين،

 هایاسطوره و فرهنگ ذيل و ايران نام ذيل صراحت به را آنان
 با کردها میان پیوند کتاب ابتدای در و کندمی روايت ايران باستانی

 از کردها کیلتش بر تأکید با و کندمی ترسیم را ايران باستانی تاريخ
 زا و از ايران باستان ايرانی روايتی ضحاک، دست از يافتگاننجات
 .دهدمی ارائه کردها نَسبَ و اصل

 يرانیا محلی نويسیتاريخ سنت ادامۀ در بدلیسینگاری تاريخ
 عصر اين مورخان ديگر از را سازینَسبَ نوع اينواقع  در و است

 «لوکاحیاءالم» در سیستانی نمونه، عنوان به. است کرده الگوبرداری
 یسیبدل دورۀ به مربوط و سیستان محلی تاريخ حوزۀ در کتابی که

 ايران به ار سیستان حکام نسَبَ تا است درصدد بدلیسی همانند است
 اشاره در بدلیسی همچنین .(20ص ،1344)سیستانی،  برساند باستان

 ستا زياد آنان میان در زوجین تعدد که است معتقد کردها جمعیت به
 پیدا ايشان از فراوان اتباع و اولاد الهی حکمت به: »نويسدمی و

 از که يحتمل بود،نمی ايشان میانۀ در يکديگر قتل اگر که شودمی
 «افتاد جهان جملۀ بلکه ايران مملکت در غلا و قحط اکراد کثرت

 او که دريافت روشنیبه  گزاره اين از .(18، ص1، ج1377)بدلیسی، 
 گرا وی نظر به که کندمی روايت ايران نام به قلمرويی در را کردها

میز آبا نگاهی اغراق نداشت، رواج آنان میان در يکديگر قتل و قحطی
 آمد.از کثرت جمعیت آنان در ايران قحطی به وجود می

 و اردد کردها بین در آيینی و زبانی تنوع به کوتاه ایاشاره وی
 غايرم ايشان آداب و زبان و است قسم چهار اکراد طايفۀ: »نويسدمی

 «ورانگ چهارم کلهر، سیم لر، دوم کرمانج، اول: است يکديگر
 ینب فرهنگی و زبانی تفاوت بدلیسی .(13، ص1، ج1377)بدلیسی، 

 و نشده شناسانهمردم مباحث وارد ولی کند،می ذکر را کردها
 نوعتديدگاه بدلیسی مبنی بر وجود . دهدنمی ارائه ديگری اطلاعات

زبانی و آيینی در میان کُردها، در آثار ساير مورخان کُرد نیز بازتاب 
راستا، شیخ محمد مَردوخ )کُردستانی( نیز به  يافته است. در همین

به هرحال کردهای امروز، از »نويسد: اين موضوع اشاره کرده و می
اند يک: کرمانج، دو: گوران، سه: لر، چهار: حیث زبان چهار شعبه

يک از اين چهار شعبه نیز به چندين شعبه ديگر منشعب کلهر. هر
(. علاوه بر 41، ص1351)مردوخ، « انداند که تغییر زبان دادهشده
های زبانی به تبیین اين تفاوت احسان هوشمند نیز در پژوهشی اين،

)به « هاکُرد»و آيینی پرداخته است. وی معتقد است که کاربرد لفظ 

تری از واقعیتِ تنوعات زبانی و قیقدهندۀ دصورت جمع( بازتاب
«. کُرد»کارگیری لفظ منفرد آيینی موجود در اين جامعه است، تا به

يت از شناختی و تاريخی متعددی را در حمااو دلايل علمی، جامعه
 .(9-30، ص1383) هوشمند،  اين ديدگاه ارائه کرده است

 ت،اس آورده کردها نَسبَ مورد در که روايتی بر علاوه بدلیسی
 لناسا بین و: »نويسدمی بدلیس کردهای مورد در ديگر بخشی در
 يا .(317، ص1، ج1377)بدلیسی،  «دارند اشتهار انوشیروان اولاد از
 وگی بن گودرز به را خود نَسبَ» که نويسدمی کلهر ايل مورد در

 «بود بابل شهر والی کیان سلاطین زمان در گیو و رسانندمی
 رکمشت نَسبَ به بدلیسی بنابراين .(317، ص1ج، 1377)بدلیسی، 

 وجستج باستان ايران در را آنان نیای و دارد اشاره ردکُ اقوام بین
 نیای و بنَسَ کردن برجسته با که دارد قصد بدلیسی واقع در. کندمی

 گردي و خود خانوادگی جايگاه و اهمیت به ايران، در کردها باستانی
 .اندداشته مهم و بزرگ نَسَبی و خاستگاه که کند اشاره کرد امرای

 

 قومی و فرامذهبی مدلول یک مفهوم به . ایران5
آنچه بدلیسی در طول زندگی نظری و عملی خود به عنوان حاکم و 

سالار درک کرد، مسئله وحدت سرزمینی ايران بود. اين ديوان
رغم حمايت نظام سیاسی، ريشه در موجوديت خود وحدت، علی

عنوان محل سکونت مشترک تمام اقوام و مهاجرانی داشت ايران به 
که آن را وطن خود دانسته و در دفاع از آن مشارکت داشتند. تأکید 
بدلیسی بر ايرانی بودن کُردها و ساير اقوام، بازتابی از سنت ديرين 

راستا، جواد طباطبايی تصريح  نگاری ايرانی است. در اينتاريخ
 ی«ما»تعلق به همه ايرانیان است و م« زمینايران»کند که می

د، شوای میی مردم اين سرزمین با هر تبار و دورهايرانی شامل همه
بیانگر وحدتی خودجوش در کثرت تاريخی و فرهنگی « ما»زيرا اين 

رغم تنوع (. ايران همواره علی49، ص1397ايران است )طباطبايی، 
ده و تساهل مند بوقومی و مذهبی از يکپارچگی خودجوش بهره

 هایکشیتاريخی با اديان و مذاهب غیرغالب، مانع از وقوع نسل
مذهبی شده است. در مقابل، در دوران جديد، برخی نیروهای 
سیاسی با تکیه بر شرايط خارجی و نفوذ ايدئولوژيک دين، درپی 

گرايی و اختلافات مذهبی هستند تا وحدت سرزمینی پیوند دادن قوم
ای که جواد طباطبايی در نقد نگاه ند؛ نکتهايران را تضعیف کن

ايدئولوژيک و مذهبی داود فیرحی به آن اشاره کرده است )طباطبايی، 
 (.105، ص1400

 را ايران تاريخ که گفت بايستمی طباطبايی نگاه از بنابراين،
 نگاه رد ايران اما. کرد تبیین و توضیح فرامذهبی و فراقومی بايد
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 معرفی در هصفوي سیاست میان نسبت است؟ مفهومی چه به بدلیسی
 یسیبدل چیست؟ بدلیسی نگاه در ايران مفهوم و رسمی مذهب يک

 موضوع و است کرده روايت ايران نام ذيل را کرد امرای تاريخ
 وانعن به ايران. است «ايران تاريخ» وی تاريخی روايت و پژوهشی

 هک است شده اطلاق سرزمینی و سیاسی قلمروی بر مفهوم، يک
 مشروعیت و نسبت و هستند آن از بخشی کردها و کرد امرای

 گر،دي عبارت به. گرددمی تعريف ايران پادشاهان با آنان سیاسی
 در هک است بدلیسی نزد تاريخمند و کلی و ثابت امری «ايران»

 هب بدلیسی را نکته اين. گنجدنمی مذهب و قومیت يک دايرۀ
 دوم اسماعیل شاه وقتی مورد، اين در. است کرده بیان صراحت

 سمیر مذهب معرفی در تغییراتی تا برآمد درصدد و شد ايران پادشاه
 اقدام اين بدلیسی( 214، ص1390)ترکمان،  بیاورد، وجود به ايران
: يسدنومی مورد اين در و کندمی ارزيابی مثبت را دوم اسماعیل شاه

 وفات پدرش کشید حبس قلعه آن در سال بیست مدت چون و»
 تخت بر آمده بیرون قلعه از قزلباش اعیان و امرا استصواب به کرده

 رد که کند سلوک نوعی... خواست و نمود جلوس ايران سلطنت
 نموده عمل خود مذهب به هرکدام شیعه و سنی ايران ولايت

 از .(254، ص2، ج1377)بدلیسی، .« نشوند يکديگر احوال متعرض
 هتوج مورد را محوری موضوع دو توانمی بدلیسی توضیحات اين
 اشاره آن به جدا صورت به که است ايران ولايت اول، مورد. داد قرار
 جديد اهپادش که است بدلیسی نزد کلی و ثابت امر يک و است شده

 هک بیاورد وجود به «آن» در جديد «سلوک نوعی» تا است درصدد
 رهگزا اين از که دومی مورد. است متفاوت وی از پیش پادشاهان با

 از فراتر ايران نام به اشاره کرد، استنباط توانمی بدلیسی مهم
 بخش اين در بدلیسی ديگر، عبارت به. است «سنی و شیعه مذهب»
 همه برای که داندمی تخصیصی و قید هیچ بدون را «ايران»

 را زیمرک دولت سیاست تغییر بدلیسی. دارد عام شمول ايرانیان
 به نجرم رويکرد تغییر اين که نويسدمی و کندمی ارزيابی مثبت
 يکديگر احوال متعرض تا شد خواهد «سنی و شیعه جدال» پايان

بنابراين از نگاه بدلیسی، ايران قلمرويی ثابت و فراگیر است . نشوند
زيند؛ او تساهل مذهبی را که اقوام و مذاهب گوناگون در آن می

 ود.شو تعارض دينی می داند که مانع درگیریجوهرۀ مفهوم ايران می
 

 بدلیسی پژوهشی موضوع :ایران تاریخ و کرد . امرای6
 نگاریتاريخ امتداد در صفويه دورۀ ايران در محلی نگاریتاريخ

 وجهت و ايران نام جايگاه. يافت تداوم صفويه دولت رسمی و عمومی
 و تاس آمده محلی تاريخ منابع اکثر در ايرانی هويتّ هایمؤلفه به

 هاکرد نبی نسبت در فکری، منظومۀ همین در و ادامه در نیز بدلیسی
 که «خانی الفردوسرياض» نمونه، عنوان به. است انديشیده ايران و

   ،است کرده روايت را خوزستان و کهگیلويه فارس، محلی تاريخ
 «ايران مُلک» همچون مفاهیمی با همراه ايران نام به بار 129

)محمد میرک،  «ايران اهالی» (،375، ص1385 )محمد میرک،
، 1385)محمد میرک،  «ايران امرای و اکابر»(، 108، ص1385

 به يزد تاريخ در مستوفی همچنین، .است کرده اشاره(، 104ص
 همکالم اثنای در روزی: »است پرداخته ايران از دوری و دوستیوطن
 که رسانید اقدس عرض به چنین[ را] دکن هند از مراجعت سبب

 آمدن آرزوی و وطن حب و زمان و زمین شاهنشاه بوس پای ادراک
 تمام رسوخ دل در نشانجنت اصفهان هایخوشی و ايران[ به]

 به توانمیهمچنین  .(92، ص1385)مستوفی بافقی، « داشت
 هایهمؤلف و ايران نام که کرد اشاره سیستانی اثر «الملوک احیاء»

، 1344)سیستانی، . است آمده وضوح به آن در ايرانی هويتّ
 رۀدو محلی نگاریتاريخ نسبت مورد در توانمی رو،اين از( 497ص

 به اينکه بر علاوه که گفت ايران کلان و سرزمینی تاريخ با صفويه
 و تاريخ است، شده پرداخته ايران نام و ايرانی هويتّ هایمؤلفه

 اناير تاريخ ذيل و تداوم در را ایمنطقه و محلی سیاسی تحولات
 .اندآورده صفويه دورۀ تاريخ و

 وی نويسیتاريخ آيا که است اين پرسش بدلیسی مورد در اما
 از بدلیسی هدف است؟ ايران در محلی نويسیتاريخ سنتّ ادامۀ در

 قرابت کتاب محتوای با کتاب عنوان آيا چیست؟ «شرفنامه» تدوين
 گونهچ ايران تاريخ با نسبت در کردستان امرای تاريخ دارد؟ معنايی
 باراتع ظاهر از توانمی بالا، هایپرسش تبیین با است؟ شده روايت
 در. دکر پیدا بدلیسی نگاریتاريخ از ترژرف درکی و رفت فراتر

 را «امهشرفن» تدوين از هدف تا است درصدد بدلیسی کتاب، ابتدای
 انالشعظیم هایخانواده احوال تا: »نويسدمی مورد اين در و کند ذکر

، 1، ج1377)بدلیسی، « نماند کتمان و ستر حجاب در کردستان
 از و مديد عجم تواريخ در آنچه» نويسدمی ادامه در بدلیسی .(8ص

« کرد مشاهده و معاينه و شنیده القولصحیح مسن مردمان
 تا بنابراين،. بود وی پژوهشی منبع( 8، ص1، ج1377)بدلیسی، 

 تاس بدلیسی کار اساس که محوری موضوع دو به توانمی اينجا
 ،دوم و بوده ايرانی منابع تاريخ، در وی منبع نخست،: کرد اشاره

 که عنام اين به. است کرده اشاره کردستان امرای تاريخ به بدلیسی
 میان اين در و نشوند فراموش تاريخ در کردستان امرای خانواده

 مرایا بدلیسی پژوهشی مسئلۀ بلکه ندارد؛ کرد مردمان به ایاشاره
 آن هب بدلیسی که اهمیتی حائز نکتۀ. بودند ردکُ که است محلی
 ذيل را ردکُ امرای تاريخ که است «عجم تواريخ» کند،می اشاره
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 .است کرده جستجو است، «ايران تاريخ» همان که «عجم تاريخ»
 به مختلف مناطق در کرد امرای پراکندگی و هدف اين ادامه، در

 و اسیسی جغرافیای يک ترسیم درپی بدلیسی که معناست اين
 مۀه ريشۀ و منشأ و است نبوده افراد اين برای مشخص سرزمینی

 مونه،ن عنوان به. کندمی جستجو ايران تاريخی جغرافیای در را آنان
 که شام و مصر سلاطین ذکر در: »نويسدمی مصر ايوبیان مورد در

 ادامه در و( 55، ص1، ج1377)بدلیسی،  «ايوب آل به مشهورند
، 1، ج1377)بدلیسی،  بودند آذربايجان ساکنان از اينان که نويسدمی
 وايتر شکلی به را کرد امرای قلمروی پراکندگی همچنین، .(55ص

و  ستا گرفته دربر را ايران پراکندۀ و مختلف مناطق که است کرده
 .بر اين مناطق تمرکز داشته است

تمرکز اصلی کتاب بر ساختارهای حکومتی بايد تاکید کرد که 
 شناسانۀ فرهنگمراتب امرای کُرد است، نه تحلیل مردمو سلسله

ام های عکُردها به عنوان يک کل واحد. بنابراين، جستجوی مؤلفه
فرهنگ يا هويت مردمی در اين اثر ممکن است نتايج مورد انتظار 

ست، يا اثر نیرا به دست ندهد. اين محدوديت نقطه ضعف نويسنده 
ها و امرای کرد زيرا بدلیسی خود هدف کتاب را روايتگری خاندان

تعیین کرده است. انگیزۀ اصلی او، که تحت تأثیر دغدغۀ حفظ و 
تثبیت جايگاه خانوادگی خود در میان نخبگان حکومتی بوده، ماهیت 

 تاريخی و مديريتی اثر را شکل داده است.

 مرانیحک بدلیسی است؟ شده روايت چگونه کرد امرای تاريخ اما
 يا ايران سرزمین قلمروی ذيل را ردکُ اصطلاح به امرای اين

 راناي مرکزی دولت با کرد امرای روابط به و معرفی ايران پادشاهی
 از ار لرستان امرای مثال، عنوان به. است پرداخته ايران پادشاهی يا

 :نويسدمی آنان مورد در و داندمی ردکُ امرای
 فرمانروايی سال پانزده مدت ... اينجو حاکم حسین عزالدين»
 بیات لکم بر و ... يافته تمام رونق بايشان لرستان بار و کار و کردند

 صرفت تحت در را ولايت آن اوقات اکثر آورده تاختن نهاوند و بشر و
 تا اصفهان حدود از و شوشتر تا همدان ولايت از و ...و درآوردند

 پادشاهان و... بوده ايشان تصرف قبضۀ در عرب مملکت نواحی
 .(42، ص1، ج1377)بدلیسی،  ...«بوده شاکر و راضی ايشان از ايران

 حملۀ و دياربکر ردهایکُ مورد در بدلیسی نگاه، اين ادامه در
« بگرفت ايران ملک تیغ به: »نويسدمی مناطق اين به تیمور

 چون: »نويسدمی ديگر جايی در يا( 90، ص1، ج1377)بدلیسی، 
 رافانح گشت ايران سلطنت امور متصدی قويونلو آق بیگ حسن

 يا ؛(92، ص1، ج1377)بدلیسی، ...« کرده پیدا کردستان باحکام
 تايال در( کیفاحصن) کیفاحسن در ردکُ امرای مورد در بدلیسی

 خواقین و سلاطین با همواره: »نويسدمی ايران نام ذيل ماردين
، 1، ج1377)بدلیسی، « داشتمی مسلوک مواسا و مدارا طريق ايران
 چمشگزک به کردها از ایشعبه مورد در بدلیسی(. 153ص
 میان در که «کرده ايران سلاطین خدمت» آنان که نويسدمی

 و مراد ،کردستان شودمی گفته موقع هر و دارند قرار کردستان
 یّتجمع و بزرگ منطقه اين که زيرا است؛ چمشگزک منطقۀ ،منظور
 نگاه، همین ادامه در .(163، ص1، ج1377)بدلیسی،  دارد زيادی

 و ندک معرفی چهارم اقلیم ذيل را بدلیس تا است درصدد بدلیسی
یسی، )بدل« است رابع اقلیم داخل آفاق اکابر اتفاق به: »نويسدمی

 ،ايرانیو جغرافیای نويسی تاريخ سنت در (.335، ص1، ج1377
 مورخان ديگر بدلیسی، بر علاوه. دانندمی ايران را چهارم اقلیم

 «چهارم اقلیم» عنوان از موارد از برخی در نیز صفويه دورۀ ايرانی
 ه،نمون عنوان به. اندکرده استفاده ايران برای «مسکون ربع» يا

 اهیش فتوحات کتاب در «اقلیم چهارم تخت پادشاه» عنوان از امینی
، 1383)امینی هروی،  است کرده استفاده اسماعیل شاه برای
 فلک نشیناورنگ» اصطلاح از ديگر جايی در امینی .(99ص

 ابوريحان .(143، ص1383)امینی هروی،  کندمی استفاده «چهارم
: از است عبارت گانههفت اقلیم: نويسدمی مورد همین در بیرونی
 ومس کشور حبشستان، و عرب دوم کشور هندوستان، يکم کشور
 روم، و صقلاب پنجم کشور ايرانشهر، چهارم کشور شام، و مصر

، )بیرونی ماچین و چین هفتم کشور ياجوج، و ترک ششم کشور
 زير ندهرچ سیاسی نگاه از بدلیس منطقه بنابراين، .(196، ص1362

 کهرا  سبدلی ايالت بدلیسی ولی داشت، قرار عثمانی امپراطوری نظر
 معرفی چهارم اقلیم و ايران ذيل است، بدلیسی اجدادی زادگاه

 .ودش درک و فهمیده باستان ايران تاريخ با پیوند در تا کندمی
 والاح بیان» به دارد قصد که نويسدمی بدلیسی دوم، جلد در

 که توران و ايران پادشاهان و عثمان آل آيینحشمت سلاطین
 ناي ختم مستشهدات اين مطابق اگر پس... بودند ايشان معاصر
 ینع شود عثمان آل آيین شوکت سلاطین بذکر سامانبی رسالۀ

 ادامه دربپردازد.  (3، ص2، ج1377)بدلیسی، .« بود خواهد صواب
 و ومر از آنان مهاجرت به وکند اشاره می عثمانی سلسلۀ نسب به

 به توران از که» کندمی اشاره امروزی ترکیه منطقۀ به ايران شرق
، 1، ج1377)بدلیسی،  «کردند مهاجرت روم ديار به سپس و ايران
به سلطان عثمانی، در صدد  نامهشرفبدلیسی با تقديم   .(10ص

حال، او میان کسب رضايت آنان و انتقاد از صفويه است. با اين
ه کند، چرا کامرای کرد و مهاجران عثمانی پیوند نسَبی برقرار نمی

های کُرد را با نسبت دادن به خواهد جايگاه باستانی خانوادهنمی
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ها از توران ها تنزل دهد، لذا تنها به مهاجر بودن عثمانیعثمانی
 کند.اشاره می

در جلد اول، با مبنای نظری مفهوم غیرمذهبی و غیرشیعی ايران 
که کردها و امرای کرد را در نسبت با تاريخ باستانی ايران قرار 

ار گیرد ولی کردها را با تبدهد، بدلیسی علیه صفويه موضع میمی
 دهد.تانی ذيل چارچوب تاريخ ايران قرار میباس

صفحه ارائه شده است و آن را تاريخ ايران و  308جلد دوم در 
عثمانی نامیده است. اما اين جلد عمدتاً تاريخ ايران است، نه تاريخ 
ايران و عثمانی. پس از ستايش مختصر سلاطین عثمانی و اشاره 

ان تحولات تاريخ اير کوتاه به مهاجرتشان، باقی صفحات به روايت
ا آن کند زيرپردازد و بدلیسی عمداً از ذکر تاريخ هند اجتناب میمی
داند و از تطويل کلام پرهیز می« خارج از ولايت ايران و توران»را 
 (.207، ص2، ج1377نمايد )بدلیسی، می

 حتت را صفويه از پیش ايرانِ تاريخ خود کتاب در بدلیسی،
 لاتحم بررسی به راستا اين در و کرده روايت «ايران تاريخ» عنوان
 از متون اين در وی. پردازدمی تاريخی وقايع ديگر و هامغول

 هالمغو حمله با رابطه در و کرده استفاده «ايران به حمله» اصطلاح
 خاص، طوربه. بردمی کار به را ايران نام بار چهار خوارزمشاهیان، به

، 1377)بدلیسی،  «ايران تسخیر» درصدد مغولان که کندمی اشاره
 (368، ص2، ج1377)بدلیسی،  «ايران روانۀ» و (367، ص2ج

 و خوارزمشاهیان بین سیاسی تحولات همچنین بدلیسی. بودند
، 1377)بدلیسی،  «ايران قضايای» مفهوم چارچوب در را مغولان

 اريخت ويژه که شرفنامه دوم جلد در. کندمی توصیف ( 368، ص2ج
 نام يرز تاريخی رويدادهای مورد در تفصیل به بدلیسی است، ايران

 خان ارغون توصیف در مثال، عنوانبه. گويدمی سخن «ايران»
 يرانا پادشاه که چنگیزخان بن ... بن خان ارغون: »نويسدمی مغول،

 نیز ديگر هایروايت در او( 12، ص2، ج1377)بدلیسی، . «بود
 تخت بر برادرش جای به...  خربنده محمد سلطان و: »گويدمی

 و (22، ص2، ج1377)بدلیسی،  «نمود جلوس...  ايران سلطنت
 زمان در که سوری، بن تیمور طوغای شورش مورد در همچنین

در زمان »: نويسدمی بود، آمده ايران به خوارزمشاه محمد سلطان
زمین ايران ... بهوار سلطان محمد خوارزمشاه با موازی ده هزار خانه

، 2، ج1377)بدلیسی،  «سلطان محمد او را به قتل آورده آمده بود
 خاص ورطبه را ايلخانی ابوسعید وضعیت همچنین بدلیسی .(26ص
 وسجل ايران سلطنت تخت بر سالگی دوازده سن در: »کندمی ذکر
 به نیز تیموری شاهرخ درباره (.27، ص2، ج1377)بدلیسی،  «نمود
 راناي شاه» ،پدر مرگ از بعد: نويسدمی و کندمی اشاره پدرش مرگ

 (.60، ص2، ج1377)بدلیسی،  «شد توران و

 ریجلاي اويس سلطان مرگ از بعد را ايران وضعیت بدلیسی
 نه کاری روآهسته فلک ای» :کندمی ترسیم گونهاين شعری با

 آسمانی/  ایهکرد ويران شاه بمرگ را ايران ملک/  ایکرده آسان
 انيکس خاک با ایافکنده زمین بر/  خويش اوج از ایآورده فرود را

 خوبیبه شعر اين(. 62، ص2، ج1377)بدلیسی،  «ایکرده
 «ايران» از تصوری و اويس مرگ از پس مرج و هرج دهندۀبازتاب

 گشته ويران و آمده فرود که است آسمانی عنوان بهو پادشاه آن 
 .است

 يختار و ايران تاريخ نگارش شیوه و «شرفنامه» در بدلیسی
 يرانا کشور تاريخی تداوم مورد در بنیادين اصل يک به کرد، امرای
 سنت. کندمی اشاره «تاريخ ايران»يا  «ايران» عنوان تحت
 سلامیا میانه و اولیه قرون از اسلامی، دوران در ايرانی نويسیتاريخ

عنوان نمونه به .دارد تأکید ايران تاريخ تداوم بر عصر بدلیسی تا
ی، )قتیبه دينورالاخبار مورخان بزرگی همچون ابن قتیبه در عیون

، 1364ابوحنیفه دينوری، )دينوری در اخبارالطوال  ،(195، ص1986
 ،(287، ص1375)طبری،  طبری در تاريخ الرسل و الملوک ،(48ص

)حمزه اصفهانی،  الارض و الانبیا انی در سنی ملوکحمزه اصفه
در تجارب الامم و تهذيب الاخبار  مسکويه ابن ،(5، ص1346

 لوک الفرسثعالبی در غرر اخبار م  ،(37، ص1377)مسکويه، 
، )بیرونیدر آثار الباقیه  یابوريحان بیرون ،(5، ص1368)ثعالبی، 

مقدسی در کتاب البداء و و مورخان عرب از جمله ( 145، ص1386
الذهب  مسعودی در مروج ،(503، ص1374)مقدسی،  التاريخ

داوم ت» ،و منابع متعدد ديگر به تفصیل( 215، ص1382)مسعودی، 
 عصر ات سنت ايناند. را به نگارش درآورده «و پیوستگی تاريخ ايران

 سنت ينا بر حاکم ایانديشه فضای از نیز وی و يافته ادامه بدلیسی
 تحولات به بدلیسی که است اين مهم واقع، در. است برده بهره
 ايران ختاري پیوستگی و تداومبه سیر  و ايران نام ذيل ايران تاريخ
 هب حمله» عنوان تحت نیز را سرزمین اين به حملات و کرده اشاره

احمد اشرف اين نوع روايت تاريخی  .سازدمی مطرح «ايران سرزمین
اثر قاضی ناصرالدين عمر بیضاوی )متوفی  التواريخنظامرا در کتاب 

 دوينضمن ته.ق( تحلیل کرده و بر اين باور است که بیضاوی،  692
، به ترسیم جغرافیای اين «ی حکام و ملوک ايرانتاريخ سلسله»

تداوم تاريخ »از اين اقدام را،  غايیسرزمین نیز پرداخته و هدف 
 .(138، ص1398)احمد اشرف،  «داند.ايران می

توان تداوم اين پژوهش دقیق اشرف به وضوح می به توجه با
 منض وی. نگاری را در نزد بدلیسی نیز مشاهده کردشیوۀ تاريخ

 استمرار ینتبی به نگاری،تاريخ سنت و فکری نظام اين به پايبندی
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 والگ اين چارچوب در را ايران تاريخ و گماشته همت ايران تاريخی
 .است کرده روايت

 

 فویهص به انتقادی رویکرد و ایران با بدلیسی . نسبت7
 ووين ن ژئوپلیتیک هایتنش تشديد برای به عاملیصفويه  ظهور

 يک مثابه به توانمی را پديده اين. منجر شد منطقه در مذهبی
 هاییدگرگون دربرابر شیعی ايدئولوژی محوريت با راهبردی واکنش
 ثمانیع امپراتوری. نمود تفسیر دوره آن المللبین نظام در شگرف

و  تسلط بسط درپی ،«خلافت احیای» عنوان تحت دستاويزی با
 و شام عراق،) اسلامی خلافت استراتژيک مناطق بر خود چیرگی

 .(329، ص1386آنتونی بلک، ؛ 2، ص1363)لین پول،  بود( حجاز
 مسیر در ساختاری مانع يک عنوانبه صفويه ظهور میان، اين در

 .نمود عمل ايران، يعنی خلافت، شرق در عثمانی طلبیتوسعه
ظرفیت  و نوين ايدئولوژی يک مثابه به تشیع ترتیب، اين به

 در. ردک ايفا عثمانی پیشروی دربرابر بازدارنده یسد نقش ،راهبردی
ه يازيدن ببا دست عثمانی سلیمسلطان  تحول، اين به واکنش

تبلیغات گستردۀ سازمان يافته علیه صفويه که به صدور فتوای قتل 
اسماعیل توسط فقهای دربار عثمانی  شیعیان و مباح بودن خون شاه

، 2، ج1369لی، )چارشی دقمع صفويه برآموی قلعجر شد درپمن
 تضعیف برای هدفمند هايیتلاش اين، بر علاوه .(281ص

 يشانا سیادت نسب در تشکیک طريق از صفوی خاندان مشروعیت
 را اقدامات اين  (Kucukdag, 1995, P.227).پذيرفت صورت

 بنیادهای تضعیف برای جامع راهبرد يک چارچوب در توانمی
 .کرد یلتحل منطقه در عثمانی نفوذ تسهیل و صفويه ايدئولوژيک

 دوگانه يک به را سنی و شیعه تقابل اختلافات، به زدن دامن اين
 منازعات و سیاسی تحولات که کرد تبديل مذهبی-سیاسی

 ديدپ منطقه در را نوينی نظم دوگانه، اين محور حول ژئوپلیتیک
 و قدرت ساختارهای تقابل، اين ديگر، عبارت به. آورد

 مدتیبلند پیامدهای و نمود بازتعريف را ایمنطقه هایبندیائتلاف
 .گذاشت برجای منطقه سیاسی معادلات بر

در اين بخش، پرسش اصلی بر نگرش بدلیسی نسبت به خاندان 
حکومت صفويه و مفهوم ايران  صفويه و مختصات تعريف رابطه

يافتن بدلیسی در دستگاه  متمرکز است. با توجه به پرورش
سالاری صفويه و سپس تدوين اثرش در دستگاه عثمانی، ديوان

ب ین اين دو قدرت رقیبندی رويکرد وی به روابط بچگونگی صورت
تی کند تا اين پارادوکس هوييابد؛ يعنی چگونه او تلاش میاهمیت می

 و تعلقات متضاد را در تحلیل تاريخ و روابط سیاسی تبیین کند.

رسد که بدلیسی در روايت تاريخ روابط بین عثمانی به نظر می
و صفويه با نوعی ناهمخوانی معرفتی مواجه است؛ به اين معنا که 
دستگاه معرفتی و شناختی او، به دلیل واقع شدن در شرايط جديد، 
انسجام و پیوستگی خود را از دست داده است. بدلیسی با ورود به 

ی فکری شرايط جديد و گفتارهای نو، با نظامی ناسازگار با پیشینه
های فکری، تعارضاتی را به وجود رو شد و مقابله اين پارهخود روبه

شناختی او با واقعیات پیچیده و چندلايه عصر و آورد که تعامل 
موقعیت جديدش را دچار اختلال کرد. اين تناقض ظاهری، در واقع 

 کننده است:کنش شش عامل تعیینبرآيند برهم
 تعلّق هويتی و حافظه تاريخی ايرانی.. 1
 نگاری ايرانی.استقرار معرفتی در سنت تاريخ. 2
 حکمرانی ايران. پذيری سیاسی در دستگاهجامعه. 3
 موقعیت متناقض حکمرانی در قلمروی عثمانی.. 4
 گرايش به مذهب تسنن.. 5
 فشار ايدئولوژيک دستگاه حکمرانی عثمانی.. 6

 صفويه سلسله ظهور مورد در عوامل، اين از متاثر بدلیسی
 در روی قويونلوهاآق حشمت بنیان و دولت ارکان چون: »نويسدمی

 بدايت مشرق از صفوی اسماعیل شاه دولت آفتاب و آورد اختلال
 ريزتب متوجه او بوسیآستان عزم به کردستان حکام و امرا زد، سر

بنابراين در يک روند (. 156، ص1، ج1377)بدلیسی،  «گشتند
کند تا نسبت حکام کُرد را با قدرت تاريخی بدلیسی تلاش می

 نوظهور بر تخت سلطنت ايران توضیح دهد.
 اريخت شناخت و صفويه سالاریديوان در بدلیسیاما رشد و نموّ 

 راناي نام به را صفويه مذهبی هایسیاست وی تا شد سبب ايران
 سیاست به نسبت بدلیسی انتقادی رويکرد راستا، اين در. نزند پیوند

 يک به که متاثر از دربار عثمانی است،، علاوه بر اينصفويه مذهبی
 اهل عالم کي عنوانبه که بدلیسی. نشد تبديل ستیزانهايران رويکرد
 نسبت اشانتقادی نظرات ابراز در وضوح به شود،می شناخته تسنن

 ،لای روايت تاريخیلابه او. است کرده لحاظ را مورد اين صفويه به
 صفويه بدمذهبی مورد در و نموده معرفی «مذهببد» را صفويه

 هسن اين در هم و يافت راه ايران مملکت به اختلاب: »نويسدمی
 نیز اوضاع اين بر نموده پارينه عزيمت امضای مرادخان سلطان

 لاستیصا بر نهمت عالی همت همگی و نیت تمامی گشته واقف
، 1377)بدلیسی،  «گماشت بدمذهبان خاندان انهدام و ايران مملکت

 ايران در ضعف با مشاهدۀ بدلیسی روايت، اين در(. 256، ص2ج
 ينا علیه تا آمده وجودبه هاعثمانی برای فرصتی که است معتقد

 رد بدلیسی که است ذکر شايان. کنند اقدام «مذهببد خاندان»
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 لشکر از و داشته حضور ايران علیه عثمانی هایجنگ از برخی
، 1377)بدلیسی،  است کرده ياد «اسلام لشکر» عنوانبه عثمانی

فضای  متاثر از بدلیسی که دهدمی نشان امر اين .(278، ص2ج
 گانهدو ايجاد با فکری ايدئولوژيک عثمانی علیه صفويه است و

 ويهصف و عثمانی بین هایچالش و رابطه به «اسلام» و «بدمذهب»
 کرلش و بدمذهبی نماد مثابۀبه صفويه ،فراگرد اين در. پردازدمی

تیز و س .دنشومی معرفی «اسلام لشکر» نمايندۀ عنوانبه عثمانی
 کلانی با ظهور صفويه شسلیم عثم که در دورۀی جنگ ايدئولوژيک

 بدلیسی، اساس، اين بر. (281، ص1369لی، )چارشی گرفته بود
 به خشیبمشروعیت با تا کوشدمی دوتايی، تقابل اين تأثیر تحت

 به لازم. دهد جای اسلام گفتمان در را هاآن ايران، علیه تهاجمات
 در لکهب پردازد،نمی مضامین اين به صراحتاً بدلیسی که است ذکر
 اهیممف اين از نامحسوسی شکلبه تاريخی، روايت زيرين هایلايه

 در تیزانهسهصفوي منسجم رويکرد با لذا،. گیردمی بهره ايدئولوژيک
 عاتقط از ایپاره در تنها ديدگاه، اين بلکه نیستیم؛ مواجه او اثر

 .شودمی بازنمايی ديگر روايات دل در و متنی
 سبتن بدلیسی انتقادی رويکرد شد، اشاره پیشتر که طورهمان

 در. تاوس اثر سرتاسر در پذيریتعمیم و انسجام فاقد صفويه، به
 هب نسبت انتقادی گرايشی تاريخی، تحولات از برخی تحلیل

 زا رويکرد، اين اما است، کرده اتخاذصفويه  مذهبی هایسیاست
 در دهپراکن صورتبه صرفاً و نیست برخوردار راديکالیسم و ثبات

 آيدبرمی گونهاين کلی، طوربه. يابدمی بروز متنی مواضع از معدودی
 مجزا «تاريخی هويت» يک مثابه به را ايران سرزمین بدلیسی، که

 ريحیتص و تلويحی طوربه کتاب، مختلف نقاط در و گرفته درنظر
 یعناوين ذيل در را هاسلسله سقوط و صعود او. دهدمی ارجاع آن به

جدول ) .کندمی روايت «ايران به تهاجم» يا «ايران پادشاه» چون
 در ال،حاين با نیست؛ مستثنی اصل اين از نیز صفويه( 1شماره 

 نزاع» و «عثمانی-صفويه یدوگانه» تأثیر تحت نادری، موارد
 اناير سرزمین به تهاجم توصیف در ،«سنی-شیعه یبرساخته

 به کرلش ،ايران تسخیر قصد به مرادخان مغفور سلطان: »نويسدمی
در  .(307، ص1، ج1377)بدلیسی،  «ساخت مامور قزلباشیه ولايت

عنوان يک سرزمین ثابت نام برده است که به« ايران»اينجا از 
 شده است.« ولايت قزلباش»

 رداربرخو بسزايی اهمیت از نیز« بددينی» مفهوم میان، اين در
يا  «بددين». است فهم قابل صفويه علیه عثمانی دربار در و است

ورۀ ی است که به دزنديک يا زنديق مفهومی زرتشتی از دورۀ ساسان
: تاس آمده شاهنامه فردوسی در چنانکهشده است.  اسلامی منتقل

چو ز و بیامو/ ناخوب باشد مهی دينبی که/ بهی دين آيین بیاموز»

 ی،فردوس) «بهآيیندين به/ پذيرفت ازو راه و بشنید ازو شاه به
 و «بهی» دين زرتشتی، دين چارچوب، اين در .(68، ص1960

. تگرفمی نام «بددينی» مزدک، دين و شدمی تلقی «بهدينی»
براساس اين  ،«نامهسیاست» در نیز طوسی الملکنظام خواجه
 سنت اهل یچهارگانه فرق از خارج که را هايیگروه تمامی مفهوم

خواجه ) نامید «بددين» ورزيدند،می مخالفت خلافت با و داشتند قرار
 دانستو آنان را ادامه مزدک می .(215، ص1355الملک، نظام

بدلیسی براساس اين سنت   .(320، ص1355الملک، )خواجه نظام
 خواند.تاريخی صفويه را بددين و ناپاک دين می

بدلیسی، همسو با خواجه، صفويه را به دلیل ايستادگی در برابر 
خواند )از منظر اهل سنت(. اين موضع ی اسلام، بددين میخلیفه

دهندۀ تنش ايدئولوژيک در تفکر ديوانی زمان اوست: دوگانه، نشان
عنوان يک موجوديت تاريخی با حکومت سو ايران را بهاو از يک

ز سوی ديگر، تحت تأثیر فضای فکری کند، اما امستقل درک می
 شمارد.ستیزی رايج در عثمانی، پادشاهان صفوی را بددين میصفويه

رانی، نويسی اي، با پیروی از سنت تاريخنامهشرفبدلیسی در 
ايران بگنجاند و به  قصد دارد تاريخ امرای کرد را در چارچوب تاريخ

کردها و پادشاهی ها، بر همزيستی مثبت جای تمرکز بر درگیری
تنها کردهای ايران، بلکه  ايران در ادوار مختلف تأکید کند. او نه

دهد. کردهای مناطق ديگر را نیز به هويت و ريشۀ ايرانی پیوند می
سالار کُرد، امروزه برای بررسی اين رويکرد تاريخیِ يک ديوان

هويت قومی کُرد در چارچوب ايران و تأمین منافع ملی، اهمیت 
 ای دارد.هويژ
 

 گیرینتیجه
 که ستا صفويه دورۀ در ايرانی کُرد امرای از يکی بدلیسی شرفخان

 نجريا در و يافته پرورش صفوی دربار و سالاریديوان ساختار در
. تپیوس عثمانی دولت به ايران در قدرت و سیاسی هایکشاکش

 مانیعث امپراتوری به هاعثمانی سوی از بدلیس حکومت وعده با وی
 حال،اين با. يافت دست بدلیس حکومت به نهايت در و برد پناه

 ات کرد کمک او به اشعملی و نظری تجربیات و ايران در زندگی
 به را یايران نگاریتاريخ و کند پیدا ايران از تاريخی و عینی درکی
 يرانا حکومت و مردم از بخشی را ردهاکُ بدلیسی، .بشناسد خوبی

 را ايران تاريخی جغرافیای در محلی هایحکومت و کرده محسوب
 و ايران مرکزی دولت با ارتباط در اند،بوده کُرد امرای امر تحت که

 .است کرده روايت ايران تاريخی و سیاسی تحولات
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 ایويژه کانونی بودن شرفنامه کتاب در ايران مفهوم مجموع در
 در يرانی،ا محلی نويسیتاريخ هایسنت تأثیر تحت بدلیسی، و دارد،

. است دهکر تدوين را کتابش داشت، وجود ايران نام به که جغرافیايی
 وشتهن ايران جغرافیای از خارج در نوعی به کتاب اين اينکه وجود با

 یلتحل در و داشته قرار ايران درون فکری لحاظ به بدلیسی شده،
 امپراتوری بیرونِ درونِ» اين ايران، تاريخ و کُرد امرای تاريخ

تی درس تا تاريخمندی ايران را به است کرده کمک او به «عثمانی
 استفاده ايران نام از بار 66 اينکه بر علاوه وی،. مدنظر قرار دهد

 ایقبیله و قومی تمايز برای نیز «ايران اکراد» اصطلاح از کرده،
 .است برده بهره

 تداوم و ريختا با مستقیم پیوندی بدلیسی، ديدگاه از ايران مفهوم
 و تاريخی چارچوب اين در ايران با کُرد امرای رابطه و دارد آن

 نگاریيختار هایسنت تأثیر تحت بدلیسی. گیردمی قرار باستانی
 امرای تاريخ نگارش در اشنگاریتاريخ روش و بوده صفويه و ايرانی

. آيدمی شمار به ايران محلی هاینگاریتاريخ دهندهادامه کردستان،
 نگاریاريخت و فکری فضای در بدلیسی که گفت توانمی بنابراين،

حال متاثر از عین در و کرده تدوين را کُرد امرای تاريخ ايرانی،
، زئیج نقدهايی طلبانه و ايدئولوژيک عثمانیهای توسعهسیاست

 مودهن طرح صفويه مذهبی هایسیاست به لای متونو لابه کوتاه
انديشه وی در مورد  ای درمنجر به تغییر پايهن نقدها است اما اي

 زا ايران مفهوم و تاريخ تفکیک با نشده است و« مفهوم ايران»
به معرفی مفهوم ايران از منظری  صفويه، مذهبی هایسیاست

 فرامذهبی و فراقومی اقدام کرده است.
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